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Decyzja

Na podstawie art. 104 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020r.,
poz. 256 z p6zn. zm.), art. 71 ust. 2 pkt.2, art.75 ust.1 pkt. 4, art. 80 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na
srodowisko (Dz. U. z 2020r., poz. 283 z pdZn. zm.), a takze § 3 ust. 2 pkt. 1, w zwigzku
z § 3 ust. 1 pkt. 80 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71),
w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019r., poz.
1839) oraz art. 68 ust. 7 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektdrych ustaw
w zakresie dziatan ostonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2
(Dz. U. z 2020r., poz. 875), po rozpatrzeniu wniosku ztozonego w dniu 25.05.2018r.
(wniosek uzupelniony w dniu 15.06.2018r.) przez Czestochowskie Przedsicbiorstwo
Komunalne Sp. z 0. 0. w Sobuczynie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na ,,rozbudowie
1 modernizacji linii technologicznej sortowni odpadéw na terenie Czestochowskiego
Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp. z 0. 0. w Sobuczynie” realizowanego na dzialce
o nr ewid. 597/2, obreb Huta Stara A

orzekam

odmowié wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwzigcia polegajacego na ,rozbudowie i modernizacji linii technologicznej
sortowni odpadow na terenie Czgstochowskiego Przedsigbiorstwa Komunalnego

Sp. z 0. 0. w Sobuczynie” realizowanego na dzialce o nr ewid. 597/2, obreb Huta Stara A.

Uzasadnienie

Whioskiem zloZzonym w dniu 25.05.2018r. (wniosek uzupelniony w dniu
15.06.2018r.) Czestochowskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0. 0. wystapilo do
Wojta Gminy Poczesna o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego mna ,rozbudowie i modernizacji linii
technologicznej sortowni odpadéw na terenie Czestochowskiego Przedsiebiorstwa
Komunalnego Sp. z 0. 0. w Sobuczynie” realizowanego na dziatce o nr ewid. 597/2, obreb
Huta Stara A.

W toku prowadzonego postgpowania zostata wydana decyzja
Nr GIZ.6220.4.2018.AM z dnia 16.12.2019r., w ktérej odmoéwiono okreslenia
srodowiskowych uwarunkowan na realizacje w/w przedsiewziecia.

Od decyzji w wyznaczonym terminie Czestochowskie Przedsiebiorstwo
Komunalne Sp. z 0.0. zlozylo odwolanie.



Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
znak: SK0.4102.1.2020 z dnia 10 lutego 2020r. (data wptywu 20.02.2020r.) zostata
uchylona w calosci zaskarzona decyzja i sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpatrzenia przez organ I instancji.

Jak wynika z przedlozonej karty informacyjnej projektowana inwestycja ma
polega¢ na rozbudowie sortowni odpaddéw i zmodernizowaniu linii technologicznej
sortowni na terenie Czgstochowskiego Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp. z o. o.

w Sobuczynie na dziatce o nr ewid. 597/2 w obrgbie Huta Stara A.

Rozbudowa hali sortowni bedzie polegaé na dobudowaniu czeci hali (ok. 270 m?,
18m x 15m), ktéra dedykowana bedzie przyjgciu odpadow, tzw. nadawa gltdwna.

Modernizacja linii technologicznej miataby polegac na doposazeniu instalacji
w dodatkowe urzadzenie takie jak rozrywarka work6w oraz na wymianie sita bebnowego
1 modernizacji przeno$nikow.

Planowane przedsigwziecie nie powinno zwigkszy¢é mocy przerobowych obecnie
funkcjonujacej linii technologicznej sortowni.

Zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy OOS do wniosku zalaczone zostaly nw.
dokumenty:
1) karta informacyjna przedsigwzigcia,
2) poswiadczona przez wlasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej obejmujaca
przewidywany teren, ma ktérym begdzie realizowane przedsiewzigcie oraz obejmujaca
obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
3) mapa w skali zapewniajacej czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewziecie,
wraz z Zapisem mapy w formie elektronicznej,
4) wypis z rejestru gruntdw obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujacy obszar, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsiewzigcie,
5) dowdd uiszezenia oplaty skarbowe;.

Wojt Gminy Poczesna w dniu 22.06.2018r. wszczal postgpowanie administracyjne
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwzigeia polegajacego na ,rozbudowie i modernizacji linii technologicznej
sortowni odpadéw na terenie Czgstochowskiego Przedsigbiorstwa Komunalnego
Sp. z 0. 0. w Sobuczynie” realizowanego na dziatce o nr ewid. 597/2, obreb Huta Stara A.
Zawiadomiono strony o wszczgciu postgpowania administracyjnego w przedmiotowej
sprawie.
Zgodnie z § 3 ust. 2 pkt. 1, w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt. 80 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71) planowana inwestycja nalezy do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ wymagane.

Na podstawie art. 38a ustawy z dnia 14 grudnia 2012r. o odpadach
Wojt Gminy Poczesna pismem nr GIZ.6220.4.2018.AM z dnia 08.08.2018r. wystapil do
Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Slaskiego w Katowicach o potwierdzenie ujgcia
planowanej inwestycji w aktualnie obowigzujacym Wojewddzkim planie gospodarki
odpadami dla wojewddztwa $laskiego.
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego w Katowicach w pismie
znak: 0S-008.7030.25.2018 z dnia 12.09.2018r. stwierdzil, ze planowana inwestycja jest
ujeta w Planie gospodarki odpadami dla wojewddztwa $laskiego na lata 2016-2022
poprzez umieszczenie jej w ,tabeli 17 Regionalne instalacje do mechaniczno-
biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych planowane do



moderizacji bez zwigkszania mocy przerobowych”. W zakresie objasniefi do wskazanej
tabeli dotyczacych zakresu budowy czy modernizacji instalacji - w odnoéniku ¥ do
wskazanej tabeli jest mowa, ze modernizacja ma na celu m.in.: zwiekszenie efektywnosci
pracy instalacji oraz ilo§ci odpaddow przekazywanych do recyklingu poprzez
automatyzacj¢ procesu technologicznego, zakup maszyn, urzadzen, sprzetu, itp., poprawe
warunkow pracy i ograniczenie uciazliwosci dla $rodowiska bez zwiekszania ich mocy
przerobowych.

Ponadto Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego w Katowicach w pismie

z dnia 12.09.2018r. stwierdzit, Ze planowana inwestycja jest ujeta w Planie gospodarki
odpadami dla wojewo6dztwa §laskiego na lata 2016-2022 poprzez umieszczenie jej

w ,tabeli 12 Instalacje do doczyszczania selektywnie zebranych frakcji odpadow
komunalnych planowane do rozbudowy/ modernizacji (bez zwigkszania mocy
przerobowych)”. W zakresie objasnien do wskazanej tabeli dotyczacych zakresu budowy
czy modernizacji instalacji - w odno$niku ° do wskazanej tabeli jest mowa, ze
modernizacja ma na celu m.in.: zwigkszenie efektywnoS$ci pracy instalacji oraz iloSci
odpadéw  przekazywanych do recyklingu poprzez automatyzacje procesu
technologicznego, zakup maszyn, urzadzen, sprzetu, itp., poprawe warunkow pracy

1 ograniczenie ucigzliwosci dla srodowiska.

W  toku postgpowania w sprawiec wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia, Wéjt Gminy Poczesna na podstawie
art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020r., poz. 283 z p6zn. zm.) pismem
nr GIZ.6220.4.2018.AM z dnia 22.06.2018r. przekazal wniosek wraz
z zalacznikami do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w  Czestochowie, Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego w Katowicach oraz do Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Zarzad Zlewni w Sieradzu i wystapil o opini¢ w sprawie
obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsiewzigcia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem nr WO0S$.4220.299.2018.RK 1
z dnia 10.07.2018r. (data wptywu 16.07.2018r.) wyrazil opinig, Ze nie istnieje konieczno$§é
przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czestochowie (opinia nr
NS/NZ.523-49/18 z dnia 04.07.2018r. — data wptywu 09.07.2018t. ) wydal opinie
o braku potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowej inwestycji.

Marszatek Wojewddztwa Slaskiego w pismie znak:0S-008.7030.25.2018 z dnia

11.07.2018r. stwierdza, iz planowane przedsigwzigcie nie jest kwalifikowane jako
instalacja o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2018r., poz. 799 z pdzn. zm.), a takze nie stanowi przedsigwziecia
wymienionego w § 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsigwzieé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 71)
jako przedsigwzigcie mogace zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko.
Zatem Marszatek Wojewddztwa Slaskiego nie jest organem wlasciwym do wydania opinii
wynikajacej z art. 64 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Sieradzu opinig znak: PO.ZZS.5.435.280.2018.BS
z dnia 10.09.2018r. (data wpltywu do tut. Urzedu 19.09.2018r.) réwniez nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na Srodowisko dla przedmiotowej
inwestycji.

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego Wojt Gminy Poczesna



w dniach 03.07.2018r. i 11.07.2018r. dopuscit na prawach strony Stowarzyszenie Eko
Poczesna oraz Stowarzyszenie Wspdlnie dla Rozwoju Huty Starej A do udziatu

W postgpowaniu administracyjnym wszczgtym na wniosek Czestochowskiego
Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp. z 0. 0. w Sobuczynie.

Planowane przedsiewzigcie ma by¢ realizowane na terenie objetym miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego — strefa II obejmujaca czes¢ sotectw : Mtynek —
Mazury, Brzeziny Kolonia, Huta Stara A, Poczesna, Brzeziny Nowe (w tym fragment
migjscowosci Sobuczyna) przyjety uchwata nr 73/X1/15 Rady Gminy Poczesna z dnia
2 lipca 2015t. opublikowany w Dzienniku Urz. Woj. Slaskiego (Dz. Urz. Woj. Slaskiego
z 2015r., poz. 3902 z dnia 15 lipca 2015r.).

W obowiazujacym planie teren jest oznaczony — 2NO - przeznaczenie podstawowe:
tereny sktadowiska odpadéw komunalnych z zakladem zagospodarowania odpadéw

w Miynku — Sobuczynie; przeznaczenie uzupetiajace — urzadzenia i obiekty techniczne
towarzyszgace funkcji podstawowej, oczyszczalnia $ciekow, obstuga komunikacyjna,
urzadzenia infrastruktury technicznej i zielen towarzyszaca, zalesienia na terenach
rekultywowanych.

Obstuga komunikacyjna w/w terenu jest zapewniona z drég 3 KDL, 4 KDL - tereny drog
publicznych klasy lokalnej oraz z drogi poza obszarem opracowania.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko wiasciwy organ wydaje decyzje
o sSrodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji
przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
jezeli plan ten zostal uchwalony, z wyjatkami okreslonymi w cyt. przepisie ktore nie maja
zastosowania w niniejszej sprawie.

Przesadzenie o zgodnosci przedsigwzigcia z postanowieniami planu miejscowego jest
podstawowym kryterium oceny zamierzen inwestycyjnych podmiotu ubiegajacego sie
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

W wyniku ponownego rozpatrywania sprawy Wojt Gminy Poczesna ocenit
zgodno$¢ lokalizacji planowanego przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Opracowanie planu nastapilo w zgodnosci z ustaleniami Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy, przyjetego uchwata nr 166/XIX/12
Rady Gminy Poczesna z dnia 19 lipca 2012z,

Ustalenia planu regulujace przeznaczenie konkretnego terenu, warunki jego zabudowy

i zagospodarowania wpisane sg w system planowania miejscowego, uwzgledniajac
zarébwno uwarunkowania wynikajace ze stanu istniejacego, jak i prognozowane kierunki
TOZWOjU.

W §3 planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego mowa jest o celach
regulacji zawartych w jego ustaleniach, a wiec:

1) okreSlenie przeznaczenia terendw oraz ustalenie zasad ksztaltowania zabudowy
1 zagospodarowania;

2) ksztaltowanie tadu przestrzennego;

3) tworzenie warunkow sprzyjajacych wielofunkcyjnemu rozwojowi  gminy
z uwzglednieniem zasady zrownowazonego rozwoju,

4) ochrona wartosci $rodowiska przyrodniczego oraz dziedzictwa kulturowego;

5) stworzenie podstaw materialno-prawnych do wydawania decyzji administracyjnych;

6) minimalizowanie sytuacji kolizyjnych wynikajacych z przeznaczenia terenéw dla
réznych funkcji.

Sposrdd najistotniejszych ustalen tego planu nalezy wymienié rowniez ustalenia
§ 10 planu, w ktdérych jest mowa o zasadach ochrony §rodowiska i przyrody,

a w szczegolnoéci ustala sig:



1) sukcesywna rekultywacje w kierunku lesnym terenu sktadowiska odpadow
komunalnych;

2) zalesienie terendw oznaczonych na rysunku planu 1 ZLZ, 2ZLZ, 3Z1.Z, SZLZ,

6ZLZ, 7Z1.Z, 8ZLZ potozonych w pasie 500 metréw od zewngtrznej granicy terendow
sktadowiska (1 NO, 2 NO, 3 NO);

3) ochrone systemu rowdéw melioracyjnych, poprzez wprowadzenie zakazu zabudowy
w odlegto$ci mniejszej niz 5 m od gérnej krawedzi rowu (...);

6) zakaz prowadzenia wszelkiej dziatalno$ci zwigzanej z gospodarka odpadami,

z wyjatkiem terendéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 1NO, 2NO, 3NO;

7) zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywa¢ na
srodowisko z wyjatkiem terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami 1NO, 2NO,
3NO, inwestycji celu publicznego, infrastruktury technicznej oraz komunikacyjnej,

8) na terenach zabudowy mieszkaniowej (1MN, 2MN) zakaz lokalizacji przedsigwzigé
negatywnie oddziatywujacych na srodowisko;

9) obowiazek zachowania dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku, poprzez
zastosowanie rozwiazan (technicznych, przestrzennych, funkcjonalnych) dia terenéw
przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa (1MN, 2 MN).

W §24 m.p.z.p. umieszczono ustalenia szczegbtowe dotyczace przeznaczenia
terendw, zasad ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenéw. I tak dla terenow
oznaczonych na rysunku planu symbolami 1 NO, 2 NO, 3 NO ustala sig:

1) Przeznaczenie podstawowe — tereny skladowiska odpadéw komunalnych z zakladem
zagospodarowania odpadéw w Mlynku — Sobuczynie;

2) Przeznaczenie uzupehniajace — urzadzenia i obiekty techniczne towarzyszace funkcji
podstawowe;j, oczyszczalnia $ciekow, obshuga komunikacyjna, urzadzenia

infrastruktury technicznej i zielen towarzyszaca, zalesienia na terenach rekultywowanych;
3) Zakaz przekraczania granicznych wielko$ci emisyjnych okre$lonych w przepisach
odrebnych;

4) Wprowadzenie wzdtuz granicy sktadowiska pasa wewnetrznego zieleni izolacyjnej
o zwartym przekroju w zasiegu pokazanym na rysunku planu;

5) Wprowadzenie obowiazku rekultywacji terenu o kierunku lesnym, sukcesywnie
poszczegblnymi kwaterami po zakonczeniu eksploatacji (...)

Powyzej cytowane zapisy sa wstgpnym wskazaniem, Ze lokalizacja planowanej inwestycji
moze by¢ zgodna z przeznaczeniem podstawowym okreslonym w §24 pkt. 1 m.p.z.p.
Jednak ta zgodno$¢ jest uwarunkowana pozostatymi zapisami planu miejscowego, w tym
w szczegblnoSci zapisami dotyczacymi ochrony $rodowiska, ktére powinny by¢
uwzglednione w karcie informacyjnej przedsigwzigcia.

W pkt. 6 Karty informacyjnej przedsigwzigcia przedstawiono rozwiazania
chroniace §rodowisko, ktére nie uwzgledniaja zadnego z ponizej wymienionych ustalef
planu miejscowego w zakresie ochrony §$rodowiska. Przenoszac zapisy planu
miejscowego na grunt niniejszego postepowania nalezy zauwazy¢ brak zgodnosci
z nastepujacymi postanowieniami obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego:

- § 24 pkt. 3 m.p.z.p. okre§la ,zakaz przekraczania granicznych wielkosci emisyjnych
okreslonych w przepisach odrebnych” — analiza karty informacyjnej przedsigwzigcia nie
zapewnia w zadnym stopniu nie przekraczania podwyzszonych wartosci emisji
wystepujacych juz w chwili obecnej potwierdzonych w sporzadzonej ,,Ekspertyzie
dotyczacej oceny wptywu na zdrowie ludzi oraz stan S$rodowiska funkcjonujacego
sktadowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne w Sobuczynie

przy ul. Konwaliowej 1 wraz z towarzyszacg infrastruktura”;

- § 24 pkt. 4 nakazuje wprowadzenie wzdtuz granicy skladowiska pasa wewngtrznego
zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju w zasiggu pokazanym na rysunku planu;

Zapisy § 5 pkt. 16 m.p.z.p. definiuja zielen izolacyjna. Przez zielen izolacyjna nalezy
rozumie¢ zadrzewienia i zakrzewienia, gldwnie zimozielone o zwartej strukturze albo




formowane w ksztalcie pasow lub szpalerow, stanowigce strefe lagodzaca negatywne
oddziatywanie od komunikac;ji i infrastruktury.

W wyniku ponownego rozpatrywania sprawy tutejszy organ pismem znak:
GOS.6220.42018.AM z dnia 03.03.2020r. wezwat inwestora do przedlozenia
dodatkowych wyjaénien zwigzanych z przedstawieniem danych o rozwiazaniach
chroniacych $rodowisko (pkt. 6 KIP) dotyczacych spelnienia zapiséw obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Strefa II - § 24 pkt. 4 m.p.z.p
nakazujacy wprowadzenie wzdluz granicy skladowiska pasa wewnegtrznego zieleni
izolacyjnej o zwartym przekroju w zasiggu pokazanym na rysunku planu oraz wskazanie
terminow realizacji powyzszych dziatan.

W dniu 09.03.2020r. inwestor wskazuje, iz stale prowadzi dziatania majace na celu
zachowanie wewnetrznych pasow zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju zgodnie

z zawartymi umowami nr 28/2017 (inwestor blednie okresla numer jako 38/2018) z dnia
23.05.20171., 63/2017 z dnia 07.09.20171., 49/2018 z dnia 19.10.2018s.

Ponadto Czestochowskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. zobowiazuje sig, iz

w biezacym roku posadzi okoto 300 drzew typu lisciastego, w 2021r. kolejnych

300 drzew.

Wojt Gminy Poczesna kolejnymi pismami z dnia 16.03.2020r. i 04.06.2020r.
wzywa inwestora do przedlozenia dodatkowych wyjasnien poprzez przedlozenie
wskazanych uméw lub innych dokumentéw zwigzanych z tymi umowami
potwierdzajacych planowane wprowadzenie wzdluz granicy skladowiska pasa
wewnetrznego zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju w zasiggu pokazanym na rysunku
planu zagospodarowania przestrzennego.

Wyjaénienia inwestora z dnia 18.03.2020r. i 15.06.2020r. wraz z przedloZzonymi
protokotami odbioru robot ewidentnie wykazuja, iz w poprzednich latach w ramach
umowy nr 28/2017 zasadzono 130 olch czamych oraz 270 jesionow, w ramach umowy
63/2017 wsadzono 200 olch czarnych.

Natomiast w ramach umowy 49/2018 zostato nasadzonych 400 olch czarnych.

Biorac pod uwage powyzsze zasadzono ok. 1000 drzew liSciastych, nie
zimozielonych, ktére w zadnej formie nie spelniaja zapisow § 24 pkt. 4 miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego nakazujacego wprowadzenie wzdiluz granicy
sktadowiska pasa wewnetrznego zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju w zasiggu
pokazanym na rysunku planu.

Wystepujaca obecnie wokot skladowiska odpaddéw zielen stanowi gldwnie rosnace
w réZnym zageszczeniu samosiejki drzew. Istniejace zainwestowanie terenéw inwestora
nie posiada wymaganej planem miejscowym strefy izolacyjnej, brak zadrzewien
zimozielonych. W migjscach wskazanego pasa wewngtrznego zieleni izolacyjnej
w m.p.z.p. pas zieleni od strony poludniowej i wschodniej nie istnieje w ogole, co zostato
ukazane w zebranym materiale dowodowym. Wszystkie istniejace nasadzenia nie
posiadaja gatunkéw zimozielonych, lub nie tworzg zwartej struktury.
Planowana rozbudowa sortowni odpadéw jest przewidziana w tej samej strefie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, co teren skladowiska odpaddw-
strefa 2NO, wigc obowiazki wynikajace § 24 pkt. 3 1 pkt. 4 m.p.z.p. sa obopdlne 1 winny
by¢ stosowane dla tego terenu iacznie.

W obecnej sytuacji mamy do czynienia z naruszeniem zapisow planu zar6wno
w zakresie inwestycji juz istniejacych, jak tez projektowanej inwestycji na wskazanym
terenie.
Wyjasnienia inwestora przedtozone w pismach dotyczace wskazania przez organ
gatunkéw zimozielonych i negowanie obowiazujacych zapiséw miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w obecnym czasie, po uplywie kilku lat od uchwalenia
planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego sa ewidentnie niewlasSciwe
i bezprzedmiotowe.



W zwiazku z tym, iz na mocy rozstrzygnie¢ ustawowych oraz Decyzji Wojewody
Slaskiego zniesiono strefe ochronng od sktadowiska odpadéw, Gmina w swojej polityce
przestrzennej dazy do istotnego zrekompensowania jej zniesienia. W studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, tereny w zasiegu 500 m od
granic sktadowiska, a wiec w granicach dawnej strefy ochronnej, przeznaczone zostaty
pod zalesienia, a takze pod utworzenie pasa wewngtrznego zieleni izolacyjnej o zwartym
przekroju. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego sporzadza sig celem
ustalenia przeznaczenia terenéw oraz okreslenia ich sposobow zagospodarowania
i zabudowy, co pozwolilo na wyznaczenie strefy ciaglej specjalnego zagospodarowania
terenow wokot sktadowiska odpadéw i zaktadu zagospodarowania odpadow, z ustaleniem
zalesienia jako podstawowej formy zagospodarowania terenu. Wielkos¢ tej strefy
pokrywa sie z dawna strefa ochronng w promieniu 500 m od granic terendw
przeznaczonych pod skladowisko i zaklad zagospodarowania odpadow. Tereny te
wylaczone zostaly spod zabudowy celem zaréwno oddalenia terenow przeznaczonych na
staly pobyt ludzi, jak i dla ograniczenia negatywnego wpltywu sktadowiska na klimat
lokalny.

Przytoczone wyzej zapisy planu miejscowego dotyczace ochrony $rodowiska sa
uwarunkowaniem prawnym funkcjonowania zardwno istniejacych jak i projektowanych
inwestycji, wpisujacych sie¢ w gospodarke odpadami prowadzona w granicach kazdego
terenu oznaczonego w planie symbolem NO.

Realizacja inwestycji na pojedynczych dziatkach polozonych w granicach terenow 2NO
nie zwalnia inwestora z obowiazku zastosowania w/w przepiséw chroniacych Srodowisko,
zapisanych w prawie miejscowym, ktérym jest obowigzujacy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Pas zieleni ochronnej ma za zadanie stanowi¢ barier¢ ekologiczna pomigdzy
skladowiskiem odpaddéw, a terenami zewngtrznymi znajdujacymi si¢ wokot
projektowanych obiektow wchodzacych w sklad calego skladowiska i zakladu
zagospodarowania odpadow.

Powyzsze rozwiazania powinny sie znalezé w karcie informacyjnej przedsigwzigcia, brak
tych zapisOw oraz brak ich realizacji przez inwestora sprawia, ze lokalizacja
projektowanej inwestycji nie moze by¢ uznana za zgodna z zapisami obowigzujacego
planu miejscowego.

Wtasciciel terenu uzytkuje wskazane grunty od ponad 30 lat i uzyskiwane kolejno decyzje
i pozwolenia nie spowodowaly utworzenia wskazanego pasa zieleni ochronne;.

Jedna z ostatnich decyzji jest decyzja Marszalka Wojewodztwa Slaskiego znak:
2728/0S/2008 z 29.10.2008r. udzielajaca Czestochowskiemu Przedsigbiorstwu
Komunalnemu Sp. z 0.0. pozwolenia zintegrowanego dla instalacji pn. II Kwatera
ctap I sktadowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojgtne w Sobuczynie przy
ul. Konwaliowej 1. Pkt IT decyzji okre$lony jako - Wymagane dziatania i $rodki, w tym
$rodki techniczne majace na celu zapobieganie lub ograniczanie emisji, sposoby osiagania
wysokiego poziomu ochrony $rodowiska jako calosci brzmi ,,Izolowanie sktadowiska
pasem zieleni o szeroko$ci zgodnej z wymogami obowiazujacego prawa’.
Minglo ponad 11 lat i takowy pas zieleni nie zostal stworzony.
Tutejszy organ wprowadzit =zapisy do obowigzujacego planu miejscowego
zagospodarowania przestrzennego dotyczace zalesiefi i pasa zieleni ochronnej w celu ich
realizacji przy jakiejkolwiek rozbudowie na wskazanym terenie, gdyz powyzsze dziatania
nie zostaly zrealizowane kompleksowo przez ostatnie 30 lat uzytkowania wszystkich
nieruchomosci.

Proces uchwalania planu miejscowego i1 procedura przyjgcia projektu planu
zwiazana byla §ciSle z prognoza wpltywu planu na srodowisko.
Dokument ten, choé nie stanowi integralnej czeséci planu odgrywa ogromna rolg



w procesie planistycznym poniewaz shuzyt radnym glosujacym nad przyjgciem badZ
odrzuceniem projektu do jego oceny. Prognoza ilustruje potencjalne zmiany

w $rodowisku, ktére prawdopodobnie zajda W skutek realizacji planu, wobec tego
niespelnienie sig tej prognozy swiadczy¢ moze o nieaktualnosei planu,

badz tez o tym, ze inwestycje realizowane na jego podstawie nie spetnity warunkow

w planie postawionych.

Prognoza wptywu na $rodowisko omawianego planu zagospodarowania przestrzenncgo
w sposéb generalnie pozytywny ocenia jego zapisy w odniesieniu do konkretnych
elementéw érodowiska - projekt planu wyklucza nie tylko wzrost, a nicomal w calosci
takze funkcjonowanic emisji powierzchniowych w granicach opracowania, pozwalajac
tym samym na polepszenie stanu czystoéci powietrza, zarOwno na obszarach objgtych tym
planem jak i w ich otoczeniu. ,,Calo§¢ emisji zanieczyszczen do powietrza
atmosferycznego, powodowana zarowno przez sktadowisko Odpadéw Sobuczyna-
Mtiynek, jak i przez funkcjonujacy na jego terenie Zaklad Zagospodarowania Odpadow,
nie wywiera znaczacego wplywu na stan czystosci powietrza nie tylko na obszarze
opracowania ale i na obszarze gminy”.

Podobnie zapisy planu wedtug prognozy wykluczaja mozliwo$¢ wzrostu zagrozenia wod

i ziemi, powodowanego odprowadzaniem sciekow, a tym samym mozliwo$¢ znaczacego
oddzialywania na wody i ziemig. W zakresie zagrozenia odpadami i zanieczyszczeniem
wody lub ziemi, zgodnie z planem funkcjonujace na jego terenie podmioty gospodarcze
maja obowiazek prowadzenia gospodarki odpadami w sposéb i na zasadach okreslonych
prawem ochrony $rodowiska. Okreélenie zakresu technologii i eksploatacji skladowiska
odpadéw Sobuczyna - Miynek nie wchodzi w zakres miejscowego  planu
zagospodarowania. Totez projekt planu ustala wylacznie mozliwoéé adaptacji, budowy,
rozbudowy i modernizacji, zar6wno procesow technologicznych jak i urzadzen i instalacji
obiektu, umozliwiajac tym samym jego dalsze funkcjonowanie.

W zakresie ochrony przed halasem wprowadzono obowiazek zalesienia strefy
izolacyjnej tj. terenu w promieniu 500 m od granic skladowiska, obowiazek
wprowadzenia wzdluz granicy sktadowiska i zakladu zagospodarowania odpadow pasa
zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju w zasiegu wskazanym na rysunku planu.

Realizujac ustawowe zadanie jakim jest ocena aktualnoéci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, W szczegdlnosci  wobec  jego ustalen nie
dopuszczajacych ~wystapienia zagrozen Srodowiskowych poza terenem  Samego
skladowiska, a w szczegdlnosci na terenach zabudowy mieszkaniowej 1 innych,

Gmina Poczesna zlecita specjalistycznej firmie badawczej sporzadzenie ,Ekspertyzy
dotyczacej oceny wpltywu na zdrowie ludzi oraz stan $rodowiska funkcjonujacego
sktadowiska odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne w Sobuczynie przy

ul. Konwaliowej 1 wraz z towarzyszaca infrastruktura”.

Ekspertyza dotyczaca oceny wplywu na zdrowie ludzi oraz stan $rodowiska
funkcjonujacego sktadowiska odpadow innych niz niebezpieczne i obojgtne w Sobuczynie
przy ul. Konwaliowej 1 wraz z towarzyszaca infrastruktura wykonana na zlecenie Wojta
Gminy Poczesna jest dowodem bgdacym w posiadaniu organu.

Whioski przedstawione w ekspertyzie sa znane organowi z urzedu.

Ekspertyza zostata udostgpniona publicznie na stronie internetowej Urzedu Gminy we
wrzesniu 2018r. oraz zostata dorgczona inwestorowi oraz Stowarzyszeniom bedacym
stronami prowadzonego postgpowania we wrzeéniu 2018r.

Prezes Spoiki uczestniczyt w wielu spotkaniach w Urzedzie Gminy Poczesna dotyczacych
wykonania w/w dokumentu. Ponadto wyrazal zgodg na prowadzenie prac i popierat

wi/w inicjatywe.

Czestochowskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. bylo informowane o miejscach

i terminie pobierania probek oraz wyrazato zgode na pobor probek z terenow nalezacych
do Czestochowskiego Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp. z 0.0.



Whnioski z ekspertyzy wykonanej we wrzeéniu 2018r. wskazuja na szereg
nieprawidlowosci i zagrozen wystepujacych obecnie na terenie objetym planem w skutek
eksploatacji istniejacego sktadowiska i zaktadu zagospodarowania odpadow.

Naleza do nich (migdzy innymi) stwierdzenia:

- zawartosci zwiazkow azotu w glebie po stronie zachodniej sktadowiska byty wyraznie
WYZSZE,

_ stwierdzono zwiazek pomiedzy zawartoscia zwigzkéw azotu wprowadzanych do gleby,
a obnizeniem pH gleby,

- w probkach woéd powierzchniowych przekraczane byly wskazniki charakteryzujgce
warunki tlenowe i zanieczyszczenia organiczne, zasolenie, warunki biogenne,

- najbardziej zanieczyszczone byly probki z rowu odprowadzajacego Scieki z oczyszczalni
do rzeki Sobuczynki oraz rowu melioracyjnego kierujacego wody do potoku Brzezinka,

- w probkach wod z tych punktow przekroczone byly takze wartoéci graniczne dla
substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz $rodowiskowe normy
jakosci dla substancji priorytetowych,

- najwiecej przekroczen wskaznikow jakosci wod powierzchniowych — 15 stwierdzono

w prébkach pobranych z rowu odprowadzajacego $cieki z oczyszczalni do rzeki
Sobuczynki oraz rowu melioracyjnego kierujacego wody do potoku Brzezinka, co daje
przekroczenie niemal 37,5% normowanych parametrow,

- w zwiazku ze znaczacym zanieczyszczeniem rzeki Sobuczynki (doptyw Konopki)
roznymi formami azotu oraz zamieszczeniem JCWP  Konopka o  kodzie
PLRW600016181289 w wykazie jednolitych czesci wod powierzchniowych wrazliwych
na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze sr6det rolniczych w regionie wodnym Warty,
nalezy przeprowadzi¢ niezbedne dziatania zapobiegawcze w celu ograniczenia doptywu
azotu ze zrédet rolniczych, a takze komunalnych, w tym przedmiotowego sktadowiska
odpadow,

_ ekstremalnie wysokie stgzenie merkaptanow, ktore odpowiadaja za ucigzliwosci
zapachowe typowe dla sktadowisk odpadow, stwierdzono w otoczeniu instalacji po
stronie zachodniej w punkcie P1, na wysokosci oczyszcezalni $ciekow. Przewyzszalo ono
wartoéci odniesienia 145 razy,

- w miejscowosciach sgsiadujacych ze sktadowiskiem: Sobuczyna i Mazury wartos¢
odniesienia dla merkaptanéw byla przekroczona 4,7 i 8 krotnie. Przy zmianie kierunku
wiatru mieszkancy miejscowosci Brzeziny Kolonia, Huta Stara A, Huta Stara B moga
odczuwaé uciazliwosci zapachowe,

- maksymalne zawartosci bakterii byly zwiazane z punktami polozonymi w otoczeniu
skladowiska w czesci zachodniej i péinocnej, w pozostatych punktach powietrze bylto
érednio zanieczyszczone bakteriami,

- w wickszosci badanych punktow, zwlaszcza po stronie zachodniej,

pétnocnej 1 potudniowej powietrze atmosferyczne byto silnie zanieczyszczone drozdzami
i pleéniami, co zagraza Srodowisku naturalnemu czlowieka,

- pozostate micjscowosci Huta Stara A i Poczesna, w ktérych liczba grzybow byla nizsza
znajduja si¢ w obszarze negatywnego oddzialywania na zdrowie cztowieka,

- istnieje silny zwigzek przestrzenny pomiedzy wystgpowaniem substancji zapachowo
czynnych, a zanieczyszczeniami mikrobiologicznymi powietrza atmosferycznego,

- brak izolacji w postaci zwarte]j §ciany lasu moze thumaczyé wyjatkowo wysokie
liczebnosci bakterii w sasiedztwie instalacji. co powoduje przenoszenie

mikroorganizméw na obszary zabudowy mieszkaniowej,

- W przenoszeniu zagrozen mikrobiologicznych moga uczestniczy¢ takze zwierzeta,
zwlhaszcza ptaki zerujace na skladowisku odpadow,

- w celu przeciwdziatania skutkom negatywnego wplywu instalacii na ludzi

i{ srodowisko nalezy zrealizowaé zapisy miejscowego planu__zagospodarowania
brzestrzennego strefy zwiazane z zalesieniem W pasie 500 m od zewnetrznej granicy
terenow sktadowiska odpadéw komunalnych (strefy NO),




- rozprowadzanie $ciekOwW po czaszy sktadowiska wiaze sig z rozpraszaniem ucigzliwych
zapachowo gazow oraz aerozolu mikrobiologicznego,
- prace na sktadowisku powinny by¢ prowadzone w sposob nieucigzliwy dla okolicznych
mieszkancow, co obejmuje takze prace transportowe i uzywanie sygnalow dzwickowych.
- dzialania zapobiegawcze zmierzajace do jak najszybszego ograniczenia oddziatywania
skladowiska odpadéw komunalnych wraz z towarzyszaca infrastrukturg powinny zostac
podjete przez prowadzacego instalacjg,
- wyniki uzyskane w ramach ekspertyzy wskazuja na mozliwoéé negatywnego
oddzialywania instalacji na srodowisko, w zwiazku z tym organ ochrony $rodowiska
moze zobowiazaé prowadzacego instalacje do sporzadzenia i przedlozenia przegladu
ekologicznego,
- rezultaty badan nie sa takze zbiezne z Deklaracja Srodowiskowa EMAS
Czestochowskiego Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp. z 0. 0. W Sobuczynie, zawartymi
tam dzialaniami zapobiegawczymi i wynikami raportowanymi do organéw ochrony
srodowiska.

Reasumujac mozna stwierdzic, ze zasady zagospodarowania terenu sktadowiska
odpaddw i towarzyszacego mu Zakladu Zagospodarowania Odpadow zapisane
w planie miejscowym i opisane w prognozie wplywu ustales planu na srodowisko nie sa
realizowane i wokol terenu NO wytwarza si¢ strefa uciazliwoéci i zagrozenia srodowiska
cziowieka.

Zdaniem tutejszego organu projektowana obecnie inwestycja swoim zakresem nie
obejmuje dziatan zwiazanych z ochrong srodowiska zdefiniowanych w cytowanym
§ 24 planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego.

Tym samym je€j niezgodno$¢ z zapisami obowigzujacego planu miejscowego
mozna uznaé za oczywista. Inwestor przy obecnie projektowanej instalacji nie zaplanowal
zadnych dziatan prowadzacych do zalesienia terenéw potozonych w pasie 500 metréw od
zewnetrznej granicy terenow sktadowiska (INO, 2 NO, 3NO), ani tez dzialan
zmierzajacych do wprowadzenia wzdtuz granicy sktadowiska pasa wewnetrznego zieleni
izolacyjnej o zwartym przekroju. Przez zielen izolacyjna nalezy rozumie¢ zadrzewienia
i zakrzewienia, glownie zimozielone o zwartej strukturze albo formowane w ksztalcie
pasow lub szpalerow, stanowiace strefe lagodzaca negatywne oddzialywanie od
komunikacji 1 infrastruktury.

Wystepujaca obecnie wokol sktadowiska odpadow zielen stanowi gloéwnie rosnace
w réznym zaggszczeniu samosiejki drzew. Istniejace zainwestowanie terenéw inwestora
nic posiada wymaganej planem mi€jscowym strefy izolacyjnej, brak zadrzewien
zimozielonych.

W miejscach wskazanego pasa Wewneirznego zieleni izolacyjnej w m.p.z.p. pas zieleni od
strony potudniowej 1 wschodniej nie istnieje w ogole, co zostalo ukazane w zebranym
materiale dowodowym. Wszystkie istniejace nasadzenia mnie posiadaja gatunkow
zimozielonych, lub nie tworza zwartej struktury.

Biorac pod uwagg dzialania inwestora z poprzednich lat, z ktérych wynika, ze zasadzono
ok. 1000 drzew lisciastych, nie simozielonych, ktore w zadnej formie nie spelniaja
zapisow § 24 pkt. 4 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nakazujacego
wprowadzenie wzdtuz granicy skladowiska pasa wewneirznego zieleni izolacyjnej

o zwartym przekroju w Zzasiggu pokazanym na rysunku planu brak jest podstaw do
podejmowania dalszych czynnoéci w sprawie, w tym przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko, analizy i oceny wptywu danego przedsigwzigcia, czy tez
uzgodniefi wynikajacych z ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie.

W obecnej sytuacji mamy do czynienia z naruszeniem zapisow planu zarOwno w zakresie
inwestycji juz istniejacych jak tez projektowanej inwestycji na wskazanym terenie.
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Ponadto sporzadzona prognoza oddziatywania na $rodowisko do migjscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru strefy II Gminy Poczesna
pozytywnie oceniala ustalenia planu w szczeg6lnosci wobec nie przekraczania
dopuszczalnych uciazliwoéci poza terenem sktadowiska odpadéw, na terenach
mieszkaniowych.

Jak wynika z aktualnych badan terenowych obecny charakter uzytkowania
obiektow skladowiska odpadéw i zaktadu ich przetwarzania powoduje konkretne, znaczne
przekroczenia stezen niektorych substancii powodujacych nieprzewidziane w prognozie
i nie zapisane w planie uciazliwo$ci dla srodowiska czlowieka.

Dane dotyczace planowanej inwestycji nie przekonuja, iz bedzie ona obojetna dla
srodowiska, a wrecz, Ze moze ona pogorszy¢ jego stan i zwiekszy¢ istniejace juz
ucigzliwosci, rowniez z powodu braku zieleni izolacyinej w miejscu wskazanym

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Ustalenia planu nie dopuszczaja naruszania zasad ochrony $rodowiska poprzez
przekraczanie dopuszczalnych norm uciazliwych substancji poza tercnem NO
wywolanych sposobem uzytkowania tego terenu.

Istniejace obecnie obcigzenia powinny by¢ redukowane i ograniczane, czego dowiodty
wyniki prowadzonych badan w odniesieniu do gleb, wod i powietrza.

W zwiazku z powyZzszym, planowana inwestycja, w opisanym ksztalcie, jest
sprzeczna z ustaleniami § 24 pkt. 4 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
przyjetego uchwata nr 73/X1/15 Rady Gminy Poczesna z dnia 2 lipca 201 3r.

Wobec tego, jezeli plan migjscowy nie przewiduje przeznaczenia terenu pod
okre§lone przedsigwzigcie, to organ ma obowiazek, wobec braku zgodnosci
przedsigwzigcia z planem, wydaé decyzj¢ odmowna W sprawie $rodowiskowych
uwarunkowan, bez konieczno$ci przeprowadzania postgpowania wyjasniajacego
w szerszym zakresie, w tym bez koniecznoéci badania rzeczywistego wplywu planowanej
dziatalnoéci na srodowisko, ani przeprowadzenia postepowania uzgodnieniowego
7z innymi organami.

Po ujawnieniu niezgodnosci zamierzonego przedsigwzigeia z migjscowym planem
wynikajacych z § 24 pkt. 4 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego — strefa
I brak jest podstaw do podejmowania dalszych czynno$ci w sprawie, w tym
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, analizy i oceny wpltywu danego
przedsigwzigcia, czy tez uzgodnien wynikajacych z ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie.

7 materialu dowodowego wynika, ze W przedmiotowej sprawie wystepuje sprzeczno$é
planowanego przedsigwzigcia z postanowieniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Rozwazajac kwestie oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na
srodowisko i zdrowie ludzi, w ktorym ma ono zostaé zrealizowane nalezy mie¢ na uwadze
zasade przezornoéci — zasada prawa unijnego, ktora jako ogo6lna zasada powinna by¢
uwzgledniona przy interpretowaniu wszystkich przepisow ochrony srodowiska oraz przy
podejmowaniu decyzji administracyjnych zwiazanych z ochrona srodowiska.

Zasada ta wymaga, aby wszelkie prawdopodobienstwo wystapienia negatywnych skutkow
traktowag, jak pewno$¢ ich wystapienia.

Planowana inwestycja polegajaca na rozbudowie hali sortowni o ok. 270 m® bedzie mie¢
istotny wplyw na $rodowisko, powietrze i zdrowie ludzi. Nadmierny ruch pojazdow
przyczyni si¢ do pogorszenia klimatu akustycznego oraz $rodowiska naturalnego.

Kierujac si¢ zatem zasada przezornosci na plaszczyznie ocen érodowiskowych nalezy
przyjaé, ze dziatania inwestora ktorych skutki sa niepewne, watpliwe i ryzykowne nalezy
uznaé za znaczace.

W zwiazku z tym zgodnie z zasada przezomosci wyrazong w art. 6 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001r. tutejszy organ jest zobowiazany do
przewidywania negatywnego oddzialywania na $rodowisko jakie moze wystapi¢ podczas

11



cksploatacji planowane] inwestycji oraz podjac odpowiednie dziatania majace na celu
zapobieganie przed nicodwracalnymi i nieznanymi skutkami degradacji $rodowiska
wobec nie zapewnienia wlasciwe; zieleni izolacyjnej o zwartym przekroju.

W zaistnialej sytuacji organ gminy nie moze ustali¢  §rodowiskowych
uwarunkowan dla planowanej inwestycji.

Podobne stanowisko zajat Wojewddzki Sad Administracyjny w Gorzowie Wielkopolskim
(wyrok IISA/Go 303/10 z dnia 24.06.2010r., LEX nr 643718), w ktoérym stwierdzil, ze
wszelkie czynnosci zwigzane Z korzystaniem ze Srodowiska powinny uwzgledniaé zasadeg
przezorno$ci, nawet przy zalozeniu hipotetycznych zagrozef dla $rodowiska.

Kolejng istotng zasada przy podejmowaniu decyzji administracyjnych jest zasada
zZréwnowazonego rozwoju ( art. 1 ustawy POS).

Jest to zasada prawa wspolnotowego, ktéra ma gwarantowa¢ obywatelom prawo do
czystego 1 zdrowego srodowiska. Jak podkresla Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
doniostosé zamierzonego celu, jakim jest zagwarantowanie tego prawa, moze uzasadniac
negatywne konsekwencje ekonomiczne, nawet istotne dla przedsigbiorcow.

Inng istotna zasada ochrony érodowiska wyrazona w art. 5 ustawy Prawo ochrony

srodowiska jest zasada kompleksowosci, czyli traktowanie srodowiska jako catoSci.
Nalezy podkresli¢, ze zasada ta odnosi sie nie tylko do elementéw skladajacych sig na
srodowisko, ale dotyczy takze stanéw poddanych ochronie prawnej, obejmujac na
przyktad stan bez hatasu, bez uciazliwych zapachow.
Odnoszac powyzsze do rozpatrywanej sprawy nalezy zaznaczy¢, iz planowana inwestycja
bedzie miata duzy wplyw na stan &rodowiska naturalnego biorac pod uwage kumulacje
istniejacych ~ oddzialywan istniejacego  sktadowiska odpadow  oraz Zakladu
zagospodarowania odpadow.

W zaistnialej sytuacji Wojt Gminy Poczesna majac na uwadze powyzsze zasady
art.1 i art.5 Prawo ochrony érodowiska nie moze ustali¢ srodowiskowych uwarunkowac,
ktére gwarantowatyby, ze stan srodowiska naturalnego nie pogorszy sig wobec braku
dziatan inwestora powodujacych wprowadzenia wzdluz granicy sktadowiska wlasciwego
pasa wewnetrznego zieleni izolacyinej o zwartym przeKroju.

Dodatkowo na oceng calego przedsigwzigcia nie bez znaczenia sa protesty

mieszkaficow okolicznych sotectw, ktorzy podnosza uzasadnione obawy o pogorszenie
stanu $rodowiska, warunkow ich Zycia, koniecznoéé znoszenia emisji zapachowych.
Nawet w nocy poprzedzajacej dzien wydawania przedmiotowej decyzji (21/22.07.2020r.)
odér pochodzacy z Zaktadu zagospodarowania odpadéw w Sobuczynie w okolicznych
solectwach byl nie do zniesienia.
Mieszkancy gminy Poczesna mieszkaja w sasiedztwie instalacji od kilkudziesigciu lat,
istniejace sktadowisko odpadéw wraz z Zakladem zagospodarowania odpadow istotnie
wplywa na jako$§¢ ich zycia, a niestety nie da sie zauwazy¢ wymiernych efektow
zwigzanych z powstawaniem zieleni izolacyjnej, kiore poprawityby funkcjonowanie calej
instalacji.

Wojt Gminy Poczesna zawiadomieniem z dnia 01.07.2020r.
Nr GOS$.6220.42018.AM na podstawie art. 10 kpa przed wydaniem decyzji
érodowiskowej zawiadomit strony postgpowania 0 mozliwoéci zapoznania sig ze
zgromadzona dokumentacja w Urzedzie Gminy Poczesna i wypowiedzenia sig
w ww. sprawie co do zebranych dowodéw i materialow oraz zgloszonych zadan przed jej
ostatecznym rozstrzygnigciem.
Przestanki zalezne od strony (utworzenie pasa zieleni izolacyjnej) nie zostaly wykazane
w dostarczanych dokumentach do tutejszego Urzedu.
W wyznaczonym terminie nie whiesiono zadnych uwag ani wnioskow.
Biorac pod uwagg wczesniejsze ustalenia tutejszy organ nie zgadza sig ze stanowiskiem
inwestora, iz pas zieleni bedzie zachowany, gdyz takowy w znacznej czesci weale nie
istnicje w miejscach wyznaczonych planem miejscowym, istniejace pojedyncze
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samosiejki drzew oraz nasadzone nie zimozielone gatunki drzew w obrebie pasa zieleni
nie spetniaja wymogow planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego.

Pas zieleni od strony potudniowej i wschodniej nie istnieje W ogole, co zostato ukazane W
zebranym materiale dowodowym. Wszystkie istniejace nasadzenia nie posiadaja
gatunkow zimozielonych, lub nie tworza zwartej struktury.

Ustalone warunki wynikaja z obowiazujacych regulacji prawnych w zakresie prawa

ochrony srodowiska, a zatem nalezato orzec jak w sentencji.
Pouczenie

1. Zgodnie z art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1. 0 udostgpnianiu informacji

o é4rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczefistwa W ochronie  $rodowiska
o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2020r., poz. 283 z podzZn. zm.)

decyzja 0 srodowiskowych uwarunkowaniach wiaze organ wydajacy decyzje o ktorej
mowa w art. 72 ust. 1 i ust. 1a w/w ustawy.

2. Od wydanej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego W Czestochowie za posérednictwem organu wydajacego decyzjg,

w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

3. Na podstawie art. 1272 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie
biegu terminu do wniesicnia odwolania strona moze Zrzec sig prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

7 dniem dorgczenia organowi administracji publiczne) oswiadczenia o zrzeczeniu sig

prawa do whiesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje sig

ostateczna i prawomocna.
Or T N wW
~/ 5N 4 “-."”-'_" :

f Uma

Otrzymuja:
1. Czestochowskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp.zo.0.ul. Konwaliowa 1,
42 — 263 Sobuczyna
2. Skarb Pafstwa — Starostwo Powiatowe ul. Sobieskiego 9, 42 — 200 Czestochowa
3. Gmina Miasto Czgstochowa ul. Waszyngtona 5, 42 — 200 Czestochowa
4, Stowarzyszenie Wspolnie dla Rozwoju Huty Starej A - Huta Stara A, ul. Tkacka 1,
42— 263 Huta Stara A
5. Stowarzyszenie Eko Poczesna ul. Biala 33, 42 — 263 Brzeziny Nowe
6. BIP, Tablica Ogloszen Urzedu Gminy Poczesna oraz w poblizu miejsca planowane;j
inwestycji
7. ala
Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pl. Grunwaldzki 8-10, 40-127 Katowice
2. PaAstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny ul. Jasnogérska 15a, 42-200 Czestochowa
3. Dyrektor Zarzadu 7lewni w Sieradzu P1. Wojewodzki 1, 98 — 200 Sieradz
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