UCHWALA NR 52/VII/11
RADY GMINY POCZESNA

z dnia 31 marca 2011 r.

w sprawie : skargi Rady Soleckiej we Wrzosowej na Wéjta Gminy Poczesna.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001
roku Nr 142, poz.1591 z pézn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 roku Nr 98, poz.1071 z pézn. zm.) RADA GMINY POCZESNA

uchwala:

§ 1. Zajac¢ stanowisko w sprawie skargi Rady Soteckiej we Wrzosowej na Wojta Gminy stanowiace zalacznik
do uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Gminy, ktéra poinformuje skarzacych o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady

mgr inz. Lidia Kazmierczak
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Zalaczniki binarne

Zatacznik nr 1 do Uchwaty Nr 52/VII/11 z dnia 31 marca 2011 r.
Stanowisko komisji zdrowia i ochrony
Zalacznik1.pdf
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Zatgcznik Nr 1
do uchwaty Nr 52/VII/11
Rady Gminy Poczesna z dnia 31 marca 2011 r.

Stanowisko Rady Gminy Poczesna
w sprawie: skargi Rady Soteckiej we Wrzosowej na Wéjta Gminy Poczesna.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — Departament Ochrony
Przyrody pismem nr DOPo0zgiz-052-68/4440/10/kk z dnia 15.12.2010 roku
przekazata Radzie Gminy do rozpatrzenia skarge Rady Soteckiej we
Wrzosowej w sprawie usuniecia drzew zespotu dworsko-parkowego przy
ul. Fabrycznej w m. Wrzosowa.

Skarzacy zarzucili Wéjtowi, iz wydajac decyzje zezwalajgca na
wycinke drzew nie uzyskat opinii wojewddzkiego konserwatora zabytkow oraz
kwestionowano prawdziwos$¢ motywow podanych w uzasadnieniu decyz;ji.

Po wszechstronnym rozwazeniu wszystkich argumentow skarzacych, a takze
po przeprowadzeniu wizji w terenie stwierdza sie, ze w obecnym stanie nie
jest mozliwe ustalenie czy przedmiotowe drzewa zagrazaty bezpieczenstwu
ludzi, budynkéw oraz linii energetycznej, gdyz drzewa zostaty usuniete,
tacznie z pniami.

Z protokotu wizji lokalnej, ktéra odbyta sie w dniu 7 kwietnia 2010 roku
tj. przed wydaniem decyzji wynika, iz kasztanowce i topole wnioskowane do
wycinki stanowity zagrozenie dla linii energetycznej i uzytkownikéw drogi.

W wyniku oblodzen jakie miaty miejsce na poczatku 2010 roku drzewa byty
znacznie pochylone, miaty potamane konary, natomiast krzewy wymagaty
uporzadkowania. Takze dokumentacja fotograficzna pni Scietych drzew
sporzadzona po wycince potwierdza, iz wyciete drzewa byty w czesci
spréchniate i chore.

Zarzut skarzacych odnos$nie braku opinii wojewodzkiego konserwatora
zabytkéw jest niezasadny, albowiem nad tym zespotem drzew nie byta
ustanowiona zadna forma ochrony przewidziana ustawg o ochronie przyrody.
Na tym terenie brak tez ochrony wynikajgcej z przepiséw prawa miejscowego.
Gmina nie posiada Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym Rada Gminy Poczesna stoi na stanowisku, ze
brak jest uzasadnionych podstaw (dowodow), aby zarzuci¢ Wojtowi
nienalezyte wykonywanie obowigzkow przy wydawaniu spornej decyzji na
wycinke.









